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Рус­ской иде­ей се­го­дня на­зы­ва­ют про­бле­му ос­мыс­ле­ния ро­ли Рос­сии 
и рус­ской куль­ту­ры в ми­ре. Я вы­де­ли­ла пять ос­но­ва­ний, ко­то­рые, на мой 
взгляд, се­го­дня иг­ра­ют наи­бо­лее яр­кую роль в куль­ту­ре на­шей стра­ны.

Пер­вое он­то­ло­ги­че­ское ос­но­ва­ние, ко­то­рое я от­ме­ти­ла, – это «быть, 
а не ка­зать­ся». Од­на из ха­рак­тер­ных осо­бен­но­стей рус­ско­го на­цио­наль­
но­го ха­рак­те­ра и он­то­ло­ги­че­ской су­ти по­ни­ма­ния бы­тия. Это, с од­ной 
сто­ро­ны, за­по­ведь Бо­жья, с дру­гой сто­ро­ны, вы­бор ве­ры в пра­вде су­ще­
ство­ва­ния че­ло­ве­ка, со­от­не­се­ния дел и по­мыс­лов каж­до­го чле­на об­ще­
ства. Здесь же кол­лек­ти­визм, по­мо­гаю­щий справ­лять­ся с су­ро­вой при­
ро­дой стра­ны. Вто­рое ос­но­ва­ние на­зы­ва­ет­ся тер­ми­ном «со­бор­ность». 
Это од­но­ из уни­каль­ных по­ня­тий рус­ской фи­ло­со­фии. Ор­га­ни­че­ское 
един­ство об­ще­го и еди­нич­но­го и са­мый, на­вер­ное, слож­ный тер­мин, 
по ко­то­ро­му на­пи­са­но мно­го книг рус­ски­ми фи­ло­со­фа­ми, ко­то­рый не 
да­ет од­но­знач­но­го от­ве­та и оп­ре­де­ле­ния. Сколь­ко за­ме­ча­тель­ных кар­
тин бу­ду­ще­го по­стро­е­ны на­ши­ми ав­то­ра­ми, меч­та­те­ля­ми, и хо­чет­ся в 
это ве­рить, и хо­чет­ся жить в этом бу­ду­щем, ко­то­рое они на­ри­со­ва­ли в 
сво­их меч­тах. С од­ной сто­ро­ны, она от­кры­ва­ет ши­ро­кие воз­мож­но­сти 
твор­че­ской сво­бо­ды для вы­бо­ра пу­ти, для по­стро­е­ния иде­аль­но­го гра­
да на зем­ле. В то же вре­мя пре­дла­га­ет­ся ве­ли­кое мно­же­ство этих пу­тей, 
диа­лек­ти­че­ское един­ство об­ще­го и ин­ди­ви­ду­аль­но­го, будь то по­бе­да 
над смер­тью в иде­ях кос­миз­ма Ни­ко­лая Фе­до­ро­ва или воз­ник­но­ве­ние 
Бо­го­че­ло­ве­ка как иде­а­ла и це­ле­вой при­чи­ны Вла­ди­ми­ра Со­ло­вье­ва, 
со­вер­шен­но раз­ные идеи. Вла­ди­мир Со­ло­вьев, вы­сту­пая в свое вре­мя 
с при­зы­вом к объ­еди­не­нию хри­сти­ан­ских кон­фес­сий (это 1888 год), с 
лек­ци­ей «Рус­ская идея», пи­сал, что рус­ская идея не име­ет в се­бе ни­че­
го ис­клю­чи­тель­но­го и пре­дстав­ля­ет со­бой лишь но­вый ас­пект са­мой 
хри­сти­ан­ской идеи, что для осу­ще­ствле­ния это­го на­цио­наль­но­го при­з­
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них. Ни­ко­лай Алек­сан­дро­вич Бер­дя­ев пи­сал о со­бор­но­сти как о пра­
вос­лав­ной доб­ро­де­те­ли. Со­бор­ность про­ти­во­по­лож­на и ка­то­ли­че­ской 
ав­то­ри­тар­но­сти, и про­те­стант­ско­му ин­ди­ви­дуа­лиз­му. Она от­ли­ча­ет­ся 
ком­му­ни­ка­бель­но­стью и не зна­ет внеш­не­го над со­бой ав­то­ри­те­та, но 
не зна­ет и ин­ди­ви­дуа­ли­сти­че­ско­го уе­ди­не­ния или за­мкну­то­сти. Тре­тий 
ас­пект – это эс­ха­то­ло­гия, важ­ная по­зи­ция, важ­ная по­зи­тив­ная часть 
рус­ской идеи. Чет­вер­тое – на­цио­наль­ное са­мо­соз­на­ние. Оно бы­ло упо­
мя­ну­то в 1836 го­ду в пер­вом фи­ло­со­фи­чес­ком пись­ме Пет­ра Чаа­да­ева, 
ко­то­рый оп­ре­де­лил мис­сию рус­ской идеи до­воль­но сво­еоб­раз­но. Я 
про­ци­ти­рую: «На­ро­ды в та­кой же ме­ре су­ще­ства нрав­ствен­ные, как и 
от­дель­ные лич­но­сти. Их вос­пи­ты­ва­ют ве­ка, как от­дель­ных лю­дей вос­
пи­ты­ва­ют го­ды, но мы, мож­но ска­зать, неко­то­рым об­ра­зом на­род ис­
клю­чи­тель­ный, мы при­над­ле­жим к чис­лу тех на­ций, ко­то­рые как бы не 
вхо­дят в со­став че­ло­ве­че­ства, а су­ще­ству­ют лишь для то­го, что­бы дать 
ми­ру ка­кой-­ни­будь важ­ный урок. На­став­ле­ние, ко­то­рое мы при­зва­ны 
пре­по­дать, ко­неч­но, не бу­дет по­те­ря­но, но кто мо­жет ска­зать, ко­гда мы 
об­ре­тем се­бя сре­ди че­ло­ве­че­ства и сколь­ко бед су­жде­но нам ис­пы­тать, 
пре­жде чем ис­пол­нит­ся на­ше пре­дназ­на­че­ние?» Да­лее Петр Яков­ле­вич 
Чаа­да­ев разъ­яс­ня­ет, что речь идет не толь­ко о при­об­ре­те­нии зна­ния и 
обо­бще­ния умов и так да­лее, речь идет об идее дол­га, спра­вед­ли­во­сти, 
пра­ва и по­ряд­ка, про­тив все­доз­во­лен­но­сти, о ко­то­рой пи­сал позд­нее 
До­сто­ев­ский. И пя­тое – осо­бен­но­стью рус­ской фи­ло­со­фии счи­та­ют ее 
связь с ли­те­ра­ту­рой, с од­ной сто­ро­ны, это ес­те­ствен­но для рус­ской ли­
те­ра­ту­ры, в то же вре­мя прак­ти­че­ски нет от­дель­ных книг по рус­ской 
эти­ке. Все мо­раль­ные про­бле­мы по­став­ле­ны остро или, на­обо­рот, за­
вуа­ли­ро­ва­ны в са­мом тек­сте про­из­ве­де­ния, вся рус­ская ли­те­ра­ту­ра 
этич­на, она дер­жит­ся на эти­ке, но при этом не вы­де­ля­ет­ся в от­дель­ный 
раз­дел фи­ло­со­фии. Вот пять он­то­ло­ги­че­ских ос­но­ва­ний, ко­то­рые я вы­
де­ли­ла в русской идее. 
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